Cuadernos de Andlisis .. ..

=
-

* El Antisemitismo,

paradigma de la Intolerancia
* La Lucha contra el Antisemitismo
* Declaraciéon de Berlin

* Tolerancia y Lucha contra el racismo,
la xenofobia y la discriminacién

* Contra el Antisemitismo y la Intolerancia

Movimiento contra la Infolerancia



El Antisemitismo,
paradigma de la intolerancia

ESTEBAN IBARRA

Si la Intolerancia es el marco mental, la raiz de donde brotan actitudes sociales,
politicas, econdémicas o culturales, y conductas que perjudican a grupos o personas,
dificultando las relaciones humanas, el antisemitismo es su expresion mas persistente en
la historia de la Humanidad. Si la podemos definir como todo comportamiento, forma de
expresion o actitud que viola o denigra los derechos del projimo, o invita a violarlos o
negarlos, el antisemitismo es su manifestacion historica mas extrema. Si la Intolerancia
esta ligada a manifestaciones de odio racial, nacional, étnico, religioso o a otras formas de
comportamiento que discriminan a ciertas personas o categorias de personas, el
antisemitismo compila todas ellas, las agrava y produce hechos tan “sui generis” como el

Holocausto.

(Hay antisemitismo en Europa? La respuesta no deja lugar a dudas. No solo hay, sino
que otra vez esta creciendo el odio a los judios y los ataques a sinagogas y cementerios.
Grupos neonazis, de ultraderecha, neofascistas, racistas son solo el sintoma de este mal
que aqueja a nuestro continente. El retorno de los prejuicios, de los chistes sucios sobre
judios, la campafia denigratoria y permanente en numerosas paginas de Internet, el
desprecio, la envidia, la difamacion, son algunos de los elementos ambientales que
preparan quienes desean la vuelta de la barbarie, que ya preanuncian las profanaciones de
tumbas u otros sucesos de violencia.

Un ambiente que se complementa con la aparicion de “estudios” relativizando las
matanzas de los nazis o con irresponsables afirmaciones reprobables como las de
Saramago y de quienes le imitan, que compar6 los campos de exterminio de Hitler con los
campos de refugiados palestinos, todo ello, junto con la extension de la difamacion y la
persistente propaganda anti judia de siempre, va haciendo mella en las sociedades donde
el antisemitismo ha sido inculcado durante siglos, donde el plan de exterminio de Hitler
encontr6 mas colaboracion de lo que se reconoce y donde lo judio sigue siendo
presentado con tinte criminal, tenebroso, conspirativo o, cuando menos, sospechoso.

Una encuesta reciente sobre antisemitismo en Europa de Eurostat, la Oficina de

Estadisticas de la Union Europea, refleja que el 60 por ciento de los europeos consideran



que Israel es el pais que mas amenaza a la paz mundial, ademés un 46 por ciento de los
consultados considera a los judios como diferentes y un 35 por ciento cree que deben

dejar el tema de las victimas del Holocausto.

El “argumento” explicativo no puede ser la situacion actual en Oriente Proximo, eso es
solo la excusa del avestruz que no quiere ver que el antisemitismo ha vuelto a emerger de
nuevo y con fuerza. El conflicto Israel-Palestina tiene sus variables propias, inter-
nacionales, regionales y de la realidad interna de estos paises, y es inmoral justificar el
ascenso del antisemitismo, de derecha o izquierda, peor aln, legitimar la violencia y el

terrorismo a partir de esta grave situacion

Sin embargo en el ambiente internacional que se esta conformando, especialmente en
Europa, tanto en el social como en el politico y cultural, anida la intolerancia y el
racismo, en este habitat crece el odio y antisemitismo de dramaticos recuerdos para la
humanidad. La estigmatizacion y la xenofobia hacia las comunidades judia y musulmana,
esta cristalizando en todos los ambitos de la vida cotidiana y en todos los rincones del
planeta y ello agra-va el peligro para la paz colectiva y los valores en que se asienta la
Peligro para la paz colectiva y los valores en que se asienta la convivencia mundial

proclamados en la Carta de las Naciones Unidas.

Es preciso subrayar la importancia de prestar al antisemitismo, al racismo, la
xenofobia, y la intolerancia en general, formas patentes de la barbarie, una atencidén
constante y periddicamente renovada. Trabajar contra este problema en la escuela, en los
medios de comunicacion, en la sociedad con politicas especificas y sobre perseguir con la
justicia todas las conductas y manifestaciones ilicitas que lo promueven. La provocacion,
la incitacion al odio, a la violencia o a la discriminacion racial, la agresion fisica, escrita o
verbal que constituya injuria o difamacion de personas o al colectivo estd penalizada en
las legislaciones antidiscriminatorias, como igualmente la negacion del Holocausto y de

la existencia de crimenes contra la humanidad o la apologia de los mismos.

Que el silencio y la indiferencia no nos convierta en complices de la intolerancia.
Esteban Ibarra

Presidente Movimiento contra la Intolerancia



La Lucha contra
el Antisemitismo

OSCE

Organizacion pam la Seguridad
y la Cooperacion en Europa
22 de abril de 2004
504~ sesion plenaria
Diario CP N° 504, punto 4 del orden del dia

DECISION N°607
LUCHA CONTRA EL ANTISEMITISMO

El Consejo Permanente,

Teniendo en cuenta la proxima Conferencia de la OSCE sobre el Antisemitismo que
tendra lugar en Berlin los dias 28 y 29 de abril de 2004,

Reatirmando los, compromisos vigentes de los Estados participantes relacionados con la
lucha contra el antisemitismo, y

Con el fin de reforzar nuestra tarea comun de lucha contra el antisemitismo en toda la

region de la OSCE,

Decide que:

1. Los Estados participantes se comprometen a:

Esforzarse por asegurar que sus sistemas juridicos fomentan un entorno seguro, libre de
acoso, violencia o discriminacion antisemitas en todas las esferas de la vida;

Promover, si procede, programas educativos para combatir el antisemitismo;

Promover el recuerdo y, si es del caso, la educacion acerca de la tragedia del Holocausto,

asi como la importancia de que se respete a todos los grupos étnicos y religiosos;



Luchar contra los delitos motivados por el odio, que pueden ser provocados por la
propaganda racista, xen6foba y antisemita en los medios informativos y en Internet;
Alentar y apoyar los esfuerzos de las organizaciones internacionales y las ONG en esas
esferas;

Recopilar y conservar informacion y estadisticas fidedignas acerca de delitos antisemitas
y otros delitos motivados por el odio que se cometan en su territorio, asi como a presentar
periddicamente dicha informacion a la Oficina de Instituciones Democraticas y Derechos
Humanos de la OSCE (OIDDH), y a ponerla a disposicion del publico;

Esforzarse por facilitar a la OIDDH los recursos adecuados para que cumpla las tareas
acordadas en la Decision Ministerial de Maastricht relativa a la tolerancia y la no
discriminacion;

Colaborar con la Asamblea Parlamentaria de la OSCE con el fin de determinar las formas
adecuadas de revisar periodicamente el problema del antisemitismo;

Alentar intercambio oficioso entre expertos, en los foros adecuados, sobre practicas

Optimas y experiencias en las esferas de ensefianza y cumplimiento de la ley;

2. Encarga a la OIDDH que:

Siga muy de cerca, en plena cooperacion con otras instituciones de la OSCE asi como con
el Comité de las Naciones Unidas para la Eliminacion de la Discriminacion Racial
(UNCERD), la Comision Europea contra el Racismo y la Intolerancia (ECRI), el
Observatorio Europeo del Racismo y la Xenofobia (EUMC) y otras instituciones
internacionales y ONG pertinentes, los incidentes antisemitas que se registren en la zona
de la OSCE, haciendo uso de toda la informacion fidedigna disponible;

Informe sobre sus conclusiones al Consejo Permanente y a la Reunidon de Aplicacion
sobre Cuestiones de la Dimension Humana, y que haga publicas esas conclusiones.

Los informes dc des de la labor deberdn tenerse en cuenta al decidir las prioridades de la
labor de la OSCE en la zona de intolerancia;

Recopile y divulgue sistematicamente en toda la zona de la OSCE informacion sobre las
mejores practicas para prevenir el antisemitismo y responder a ese problema y , si se le
pide, que brinde asesoramiento a los Estados participantes en sus esfuerzos por combatir

el antisemitismo.



3. Pida al Presidente en ejercicio que ponga la presente decision en conocimiento de los
participantes en la proxima Conferencia de Berlin, y que la incorpore a su declaracion de
clausula de la conferencia;

4. Que presente la presente decision al Consejo Ministerial para que la responde en su

Duodécima Reunion.

Declaracion de Berlin
OSCE

Presidencia: Bulgaria
29 de abril de 2004

Presidente en ejercicio

Distinguidos delegados,

Permitanme que resuma los trabajos de esta Conferencia en lo que me gustaria
denominar “Declaracion de Berlin». Sobre la base de las consultas sostenidas, he llegado
a la conclusion de que los Estados participantes de la OSCE,

Reafirmando la Declaracion Universal de Derechos Humanos, que declara que toda
persona tiene todos los derechos y libertades proclamados en esta Declaracion, sin
distincion alguna de raza, religion o de cualquier otra indole,

Recordando que el articulo 18 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y el
articulo 18 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos declaran que toda
persona tiene derecho a la libertad de pensamiento, de conciencia y de religion,

Recordando también las decisiones de los Consejos Ministeriales de Oporto y
Maastricht asi como anteriores decisiones y documentos de la OSCE, vy
comprometiéndose a intensificar los esfuerzos para combatir todas las manifestaciones de
antisemitismo y para promover y reforzar la tolerancia y la no discriminacion.

Reconociendo que el antisemitismo, después del Holocausto, que fue su manifestacion
de maxima devastacion, ha revestido nuevas formas y expresiones que, junto con otras
formas de intolerancia, plantean una amenaza para la democracia y los valores de la
civilizacion y> en consecuencia, para la seguridad general en la region de la OSCE y

fuera de ella,



Inquietos en particular por que esa hostilidad hacia los judios —a titulo individual o a
titulo colectivo — por motivos raciales, sociales y/o religiosos, se haya manifestado en
ataques verbales y fisicos y en la profanacion de sinagogas y cementerios.

1. Condenan sin reserva todas las manifestaciones de antisemitismo y todos los demas
actos de intolerancia, instigacidn> acoso o violencia contra personas o comunidades,
basados en el origen étnico o en las creencias religiosas, dondequiera que ocurran;

2. Condenan también todos los ataques motivados por el antisemitismo o por cualquier
otra forma de odio o intolerancia religiosos o raciales> incluidos los ataques contra
sinagogas y otros lugares y locales religiosos y tumbas;

3. Declaran sin ambages que la situacién internacional o los asuntos politicos,
inclusive en Israel o en cualquier otro lugar del Oriente Medio> no pueden justificar
nunca el antisemitismo.

Ademas, observo que el Consejo Ministerial de Maastricht en su Decision relativa a la
tolerancia y la no discriminacion encargd al Consejo Permanente “que siga buscando
medios .... para intensificar la labor de la OSCE y de los Estados participantes al servicio
de la tolerancia y de la no discriminacion en todos los campos

A la luz de esa Decision Ministerial, acojo con beneplécito la Decisién del Consejo
Permanente de 22 de abril relativa a la lucha contra el antisemitismo y> de conformidad

con su texto> la incorporo a la presente Declaracion.

Los Estados participantes se comprometen a:

Esforzarse por asegurar que sus sistemas juridicos fomentan un entorno seguro, libre
de acoso> violencia o discriminacidn antisemitas en todas las esferas de la vida;

Promover, si procede, programas educativos para combatir el antisemitismo;

Promover el recuerdo y, si es del’ caso, la educaciéon acerca de la tragedia del
Holocausto, asi como la importancia de que se respete a todos los grupos étnicos y

religiosos;

Luchar contra los delitos motivados por el odio> que pueden ser provocados por la
propaganda racista, xendfoba y antisemita en los medios informativos y en Internet;
Alentar y apoyar los esfuerzos de las organizaciones internacionales y las ONG en

esas esferas;



Recopilar y conservar informacion y estadisticas fidedignas acerca de delitos
antisemitas y otros delitos motivados por el odio que se cometan en su territorio> asi
como a presentar periddicamente dicha informacion a la Oficina de Instituciones
Democraticas y Derechos Humanos de la OSCE (OIDDH), y a ponerla a disposicion del
publico;

Esforzarse por facilitar a la OIDDH los recursos adecuados para que cumpla las tareas
acordadas en la Decision Ministerial de Maastricht relativa a la tolerancia y la no
discriminacion;

Colaborar con la Asamblea Parlamentaria de la OSCE con el fin de determinar las
formas adecuadas de revisar periddicamente el problema del antisemitismo;

Alentar intercambio oficioso entre expertos, en los foros adecuados> sobre practicas

optimas y experiencias en las esferas de ensefianza y cumplimiento de la ley;

. Encargan a la OIDDH que:

Siga muy de cerca, en plena cooperacion con otras instituciones de la OSCE asi como
con el Comité de las Naciones Unidas para la Eliminacion de la Discriminacion Racial
(UNCERD), la Comision Europea contra el Racismo y la Intolerancia (ECRI), el
Observatorio Europeo del Racismo y la Xenofobia (EUMC) y otras instituciones
internacionales y ONG pertinentes, los incidentes antisemitas que se registren en la zona
de la OSCE> haciendo uso de toda la informacién fidedigna disponible;

Informe sobre sus conclusiones al Consejo Permanente y a la Reunién de Aplicacion
sobre Cuestiones de la Dimensiéon Humana, y que haga publicas esas conclusiones. Los
informes deberan tenerse en cuenta al decidir las prioridades de la labor de la OSCE en la
zona de intolerancia;

Recopile y divulgue sistematicamente en toda la zona de la OSCE informacion sobre
las mejores practicas para prevenir el antisemitismo y responder a ese problemay, si se le
pide, que brinde asesoramiento a los Estados participantes en sus esfuerzos por combatir
el antisemitismo;

La presente Decision se transmitird al Consejo Ministerial para que la haga suya en su

Duodécima Reunion.



Tolerancia y Lucha contra
el racismo, la xenofobia
y la discriminacion
OSCE

Organizacion para la Seguridad
y la Cooperacion en Europa

29 de julio de 2004

Consejo Permanente

520 sesion plenaria

Diario CP N° 520, punto 3 del orden del dia
DECISION N’ 621
TOLERANCIA Y LUCHA CONTRA EL RACISMO,
LA XENOFOBIA Y LA DISCRIMINACION

El Consejo Permanente,

Teniendo en cuenta la proximidad de la Conferencia de la OSCE sobre Tolerancia y
Lucha contra el Racismo, la Xenofobia y la Discriminacion que se celebrard en Bruselas
los dias 13 y 14 de septiembre de 2004,

Recordando la Decision del Consejo Ministerial de Maastricht sobre la Tolerancia y la
No Discriminacion (MC.DEC/4/03), asi como la Conferencia de la OSCE sobre el
Antisemitismo que se reuni6 en Berlin los dias 28 y 29 de abril de 2004, la Reunion de
la OSCE sobre la relacion entre la propaganda racista, xend6foba y antisemita por Internet
y los delitos motivados por el odio que tuvo lugar en Paris los dias 16 y 17 de junio de
2004, y los resultados de dichos actos,

Reafirma los compromisos ya asumidos por los Estados participantes en lo relativo al
fomento de la tolerancia y la no discriminacion, y
A fin de reforzar la lucha que hemos emprendido en comun contra toda manifestacion de
intolerancia en el area de la OSCE.

Decide,

1. Dejar constancia del compromiso asumido por los Estados participantes de:

Considerar la conveniencia de promulgar en su territorio o de fortalecer, cuando

proceda, toda norma legal por la que se prohiba la discriminacion por motivos de raza,



color, sexo, idioma, religién, convicciones politicas o de otra indole, origen social o
nacional, o por razones de riqueza, nacimiento o de otra indole;

Promover y reforzar, cuando proceda, todo programa educativo por el que se fomente
la tolerancia y se combata el racismo, la xenofobia y la discriminacion;

Promover y facilitar un didlogo interreligioso e intercultural de indole abierta y
transparente y toda forma de asociacion al servicio de la tolerancia y del mutuo respeto y
entendimiento, asi como obrar en orden a facilitar el ejercicio de la libertad de toda perso-
na a profesar o practicar su creencia religiosa o de otra indole, sola o en comunidad con
otros, particularmente mediante la introduccion de normas legales y reglamentarias y de
practicas y politicas transparentes y no discriminatorias;

Adoptar medidas para reprimir todo acto de violencia o de discriminacion contra los
musulmanes en el area de la OSCE;

Adoptar, con arreglo al orden juridico interno y a las obligaciones internacionales,
medidas contra todo acto de discriminacion, intolerancia y xenofobia dirigido contra la
poblacion migrante o contra trabajadores migrantes;

Considerar la organizacién de actividades que den a conocer al publico el aporte
enriquecedor de la poblacion migrante y de los trabajadores migrantes a la sociedad;

Luchar contra todo delito inspirado en el odio y que pueda estar motivado por
propaganda racista, xenofoba y antisemita difundida a través de los medios informativos
o de Internet, y denunciar oportunamente y, conforme proceda, publicamente dichos
delitos;

Considerar la introduccidon de programas de adiestramiento profesional para personal
de la judicatura y de los cuerpos de seguridad, sobre la normativa legal y la practica
policial aplicable contra los delitos inspirados en el odio;

Alentar el fomento de la tolerancia, del didlogo y del mutuo respeto y entendimiento a
través de los medios informativos, asi como de Internet;

Alentar y apoyar la labor de las organizaciones internacionales y de las ONG en esta
esfera;

Reunir datos fiables sobre delitos inspirados en el odio y motivados por el racismo, la
xenofobia u otras formas conexas de intolerancia y de discriminacion, que sean cometidos
en su territorio, llevando estadisticas y ficheros fiables al respecto, asi como remitiendo
periddicamente dicha informacion a la Oficina de Instituciones Democraticas y Derechos

Humanos (OIDDH) de la OSCE vy facilitandola al publico en general;



Examinar la posibilidad de establecer en cada pais algun 6rgano competente que esté
encargado del fomento de la tolerancia y de la lucha contra el racismo, la xenofobia y la
discriminacion o contra toda otra forma de intolerancia conexa, particularmente cuando
vaya dirigida contra musulmanes, y de la lucha contra el antisemitismo;

Procurar facilitar a la OIDDH los recursos adecuados para cumplir las tareas
acordadas en la Decision Ministerial de Maastricht sobre la Tolerancia y la No
Discriminacion;

Buscar, junto con la Asamblea Parlamentaria de la OSCE, alguna férmula adecuada
para examinar peridodicamente los problemas dimanantes del racismo, la xenofobia y la
discriminacion;

Alentar todo intercambio posible de informacion entre expertos, en los foros en donde
proceda, sobre las mejores practicas existentes y la experiencia adquirida en tareas de

vigilancia interna y de educacion;

. Encomendar a la OIDDH que:

Siga de cerca, en régimen de plena cooperacion con las demas instituciones de la
OSCE, asi como con el Comit¢ de las Naciones Unidas para la Eliminacion de’la
Discriminacidon Racial, la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los
Derechos Humanos (ACNUDH), la Comision Europea contra el Racismo y la
Intolerancia, el Observatorio Europeo del Racismo y la Xenofobia (EUMC) y con toda
otra institucidén internacional u ONG que proceda, todo incidente motivado por el
racismo, la xenofobia o alguna otra causa de intolerancia conexa, dirigida en particular
contra los musulmanes, o por el antisemitismo en el area de la OSCE, valiéndose para
dicho fin de toda informacion fidedigna disponible;

Dé cuenta de sus conclusiones ante el Consejo Permanente y ante la Reunion para la
Aplicacion de la Dimension Humana y dé asimismo a conocer al publico dichas
conclusiones. Toda informacion facilitada al respecto debera ser tenida en cuenta al irse a
fijar las prioridades de la labor de la OSCE en lo relativo a la intolerancia;

Retina y difunda sistematicamente informacion, por toda el area de la OSCE, sobre las
mejores practicas para evitar y responder a todo acto de racismo, xenofobia y
discriminacion, y preste ademds asesoramiento a los Estados participantes, que lo solici-

ten, en su lucha contra el racismo, la xenofobia y la discriminacion;



Preste apoyo al desarrollo de asociaciones y otros recursos de la sociedad civil contra
el racismo, la xenofobia, la discriminacién o contra toda otra forma de intolerancia

conexa, particularmente de la dirigida contra los musulmanes, y contra el antisemitismo;

3. Pedir al Presidente en ejercicio que haga llegar la presente decision a los
participantes en la proxima Conferencia de Bruselas sobre este mismo tema,
pidiéndoles que incorporen su contenido a la declaracion por la que se clausure

dicha Conferencia;

4. Remitir la presente decision al Consejo Ministerial para que le dé su aprobacion

con ocasion de su Duodécima Reunion.

Contra el Antisemitismo
y la Intolerancia
SEMINARIO ONU

SG/SM/93 75
HR/4774 P1/1590 21 de junio de 2004

EN EL SEMINARIO REALIZADO EN LA SEDE DE LAS ONU,
EL SECRETARIO GENERAL MANIFESTO QUE, A LO LARGO DE LA
HISTORIA, EL ANTISEMITISMO HA SIDO UNA MANIFESTACION UNICA
DE ODIO, INTOLERANCIA Y PERSECUCION

A continuacion, presentamos los comentarios del Secretario General en la apertura
del seminario sobre antisemitismo realizado el 21 de junio en el Departamento de

Informacion Publica (DPI) de Nueva York.

Bienvenidos a la sede de las Naciones Unidas.

Al llevar a cabo esta serie de seminarios, las Naciones Unidas se mantiene fiel a uno
de los mas sagrados propositos de la poblacion mundial y en cuyo nombre se fundo la
Organizacion: “practicar la tolerancia y a convivir en paz como buenos vecinos”.

Ningin musulman, judio, cristiano, hinda o budista - nadie quien se mantenga fiel a

los principios de cualquier fe en el mundo, nadie quien clame por una identidad cultural,



nacional o religiosa basada en valores como la verdad, la decencia y la justicia - puede
permanecer neutral en la lucha contra la intolerancia.

Es claro que nuestro éxito en esta lucha depende del esfuerzo que hagamos para
educar a nuestros hijos y a nosotros mismos. La intolerancia puede ser erradicada. Se

debe aprender a tolerar y a respetarse mutuamente.

Seminarios futuros abordardn otros grupos especificos hacia quienes se dirige la
intolerancia en muchas partes del mundo, especialmente a musulmanes e inmigrantes -
grupos que comparten algunas caracteristicas, pero que cada uno de ellos, lamenta-
blemente, enfrenta prejuicios a titulo propio.

Ciertamente, el antisemitismo es todavia un buen punto de partida debido a que, a lo
largo de la historia, ha sido una manifestacion excepcional de odio, intolerancia y
persecucion. El antisemitismo ha surgido incluso en comunidades donde los judios nunca
han vivido y ha sido un precursor de la discriminacion contra otros. El surgimiento del
antisemitismo en cualquier lugar constituye una amenaza para las personas a nivel
mundial. De esta manera, al luchar contra el antisemitismo, luchamos por el futuro de
toda la humanidad.

El Shoah, u Holocausto, fue el epitome del mal. En 1930, Alemania era una sociedad
moderna, a la vanguardia de avances técnicos y logros culturales. Sin embargo, el
régimen nazi que subi6 el poder se propuso exterminar a los judios de la faz de la tierra.

Sabemos — pero realmente no podemos comprender - que seis millones de hombres,
mujeres y nifios judios inocentes fueron asesinados solo por el hecho de ser judios. Eso es
un crimen en contra la humanidad que escapa a toda imaginacion.

El nombre “Naciones Unidas” fue acuiiado para describir la alianza que lucha por
terminar ese régimen barbaro, y nuestra Organizacion se cred cuando el mundo acababa
de conocer todo el horror ocurrido en los campos de concentracion y exterminio. Por esta
razon es acertado decir que las Naciones Unidas surgié de las cenizas del Holocausto; y
una agenda de derechos humanos que no considere el antisemitismo, estaria negando su
propia historia.

La repugnancia que causo6 este terrible genocidio a nivel mundial fue la fuerza motriz
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos. Como dice el preambulo de la
Declaracion, “la indiferencia y el desprecio hacia los derechos humanos han sido la causa

de actos barbaros que han indignado la conciencia de la humanidad”. No fue una



coincidencia que, un dia antes que se adoptara la Declaracion en 1948, la Asamblea
General adoptara la Convencion para la Prevencion y la Sancién de Delito de Genocidio.
Es dificil creer que, 60 afios después de la tragedia del Holocausto, el antisemitismo esté
surgiendo una vez madas. Pero es claro que estamos siendo testigos del alarmante
resurgimiento de este fenomeno, en nuevas formas y manifestaciones. Esta vez, el mundo
no debe y no puede mantenerse en silencio.

Mantenernos firmes en contra de esta particular ola de odio que representa el
antisemitismo, es algo que no s6lo nos debemos a nosotros mismos, sino también a
nuestras hermanas y hermanos judios. Y esto significa que debemos estar preparados para
examinar mas detenidamente la naturaleza de las manifestaciones de antisemitismo que
ocurren hoy, cual es el propodsito de este seminario.

Permitannos reconocer que la trayectoria de las Naciones Unidas, en lo que se refiere a
antisemitismo, a veces no ha alcanzado nuestros ideales. La resolucion de 1975 de la
Asamblea General tomd una decision desacertada al equiparar el sionismo con el racismo.
Me alegro de que esa decision ya haya sido anulada.

Pero todavia existe la necesidad de una vigilancia permanente. Asi que permitannos,
de manera activa e incondicional, refutar a aquellos que persisten en negar lo sucedido en
el Holocausto o su singularidad, o a quienes continlan propagando mentiras y viles
estereotipos tanto de los judios como del judaismo.

Cuando busquemos justicia para los palestinos - como es nuestro deber- rechacemos
firmemente a cualquiera que trate de utilizar esa causa para incitar al odio en contra de los

judios, en Israel o en cualquier otro lugar.

Los mecanismos de derechos humanos de las Naciones Unidas han sido movilizados
hacia la batalla contra el antisemitismo, y ésta debe continuar. Hago un llamado a los
relatores especiales que tratan temas de libertad religiosa y racismo contemporaneo, que
trabajan con la Oficina del Alto Comisionado de Derechos Humanos (la cual
recientemente ha fortalecido su Dependencia de lucha contra la discriminacion), para
buscar activamente maneras mas efectivas de combatir el antisemitismo en el futuro.
Todas las partes que conforman la Secretaria deben mantenerse vigilantes. Y por supuesto
- como de costumbre - esperamos que nuestros amigos de la sociedad civil vigilen nuestro
desempefio. Es muy positivo ver aqui hoy con nosotros a tantos representantes de

Organizaciones no gubernamentales.



Amigos mios, en enero proximo se cumplirdn 60 anos desde que el primero de los
campos de concentracion fue liberado por las fuerzas soviéticas. No hay momento mas
apropiado que éste para que los Estados miembros tomen medidas frente a la necesidad
de combatir el antisemitismo en todas sus formas - hecho comparable, quizés, a las
resoluciones que adoptan contra el apartheid en el pasado, o a la admirable y reciente
resolucion de la Comision de Derechos Humanos la cual pide a los Relatores Especiales
sobre formas contemporaneas de racismo que examinen la situacion del pueblo musulman
y arabe en varios lugares del mundo, especialmente con relacion a ataques fisicos y contra
lugares de oracion, centros culturales, de negocios y propiedades. ;Acaso los judios no
tienen derecho al mismo grado de preocupacion y proteccion?

Los Estados Miembros podrian seguir las excelentes pautas de la Declaracion de
Berlin, emitida recientemente por el Presidente de la Organizacion para la Seguridad y la
Cooperacion en Europa
(OSCE).

Permitanme recordarles que la Declaracion condena sin reserva toda manifestacion de
antisemitismo y todo acto de intolerancia, incitacion, acoso o violencia contra cualquier
persona o comunidad, basado en cuestiones étnicas o religiosas, en cualquier parte del
mundo.

La Declaracion también condena todo ataque motivado por el antisemitismo o por
cualquier otra forma de odio o intolerancia religiosa o racial, incluyendo los ataques
contra sinagogas y otros lugares o santuarios religiosos.

Ademas, declar6 de manera muy clara que el desarrollo internacional o los asuntos
politicos, incluyendo aquellos en Israel o en cualquier parte del Medio Oriente, nunca
justificaran el antisemitismo.

La Declaracion de Berlin proclama esos principios, que espero adopten que una
amplia mayoria de miembros de las Naciones Unidas adopte. Aun mas importante, se
debe asegurar que estos principios sean puestos en practica, y monitorear cuidadosamente
su progreso. La lucha contra el antisemitismo debe ser nuestra lucha. Y los judios en todo
el mundo deben sentir que las Naciones Unidas es también su hogar.

Debemos hacer realidad esta vision mientras tengamos entre nosotros sobrevivientes
del Holocausto — como mi querido amigo Elie Wiesel, con quien tengo el gran honor de

compartir el estrado. Les debemos nada menos que eso.



Permitanme concluir citando algo que Elie escribido y que podria servir como una
declaracion de la mision de esta serie de seminarios “Erradicando la intolerancia”:

Hay una belleza divina en el aprendizaje, asi como hay una belleza humana en la
tolerancia. Aprender significa aceptar el postulado de que la vida no comenz6 con mi
nacimiento. Otros han estado aqui antes que yo, y camino sobre sus huellas. Los libros
que he leido fueron escritos por padres e hijos, madres e hijas, profesores y discipulos. Yo
soy la suma total de sus experiencias, de sus busquedas, y tu también”.

(Traduccion no oficial del Centro de Informacion de Unidas, Julio 22 de 2004)

las Naciones

El viejo fantasma
en los nuevos medios
MARTIN SCHNEIDER
(MUNENCHEN, 27.1.2004)

La discusion entre el congreso mundial judio y la Comision de la UE suscita la

pregunta: ;Cuan antisemita es Europa?. Veamos los hechos.

Un fantasma recorre Europa. Es el viejo fantasma del antisemitismo. Desde el estallido de
la Intifada de Al-Aksa en octubre de 2000, el atentado al World Trade Center y la
escalada del conflicto en Oriente Proximo, no s6lo aumentan los actos de violencia anti-
semitas sino también las diferencias entre las organizaciones judias y los politicos. Asi,
vemos como el 5 de enero los pmsidentes del congreso mundial judio Edgar M.
Bronfman y Cobi Benatoff acusan a la Comision de la UE de complicidad pasiva y activa
con el antisemitismo. ;Qué habia sucedido? Ya en noviembre de 2003 se habian dado a
conocer los resultados de una encuesta en la que el 59% de los ciudadanos de la UE
declaraban que Israel representaba una amenaza para la paz mundial. Ningun otro estado,
ni siquiera Libia o Corea del Norte obtuvieron un porcentaje tan alto. No se preguntd
siquiera por la Autoridad Autondmica Palestina. Posteriormente, a comienzos de este afo,
se dio a conocer que la Comision de la UE habia censurado un estudio, en el que se diag-

nosticaba un “nuevo antisemitismo en Europa”.



(Qué pasa en Europa? ;Es que no s6lo hay un antisemitismo publico de una minoria
extrema sino que quizds hay un antisemitismo oculto de una mayoria que no se

pronuncia?

Un nuevo antisemitismo

Con tanta agitacion merece la pena echar un vistazo rapido a los hechos. La primera
pregunta, sobre si la Comision de la UE es antisemita se responde rapidamente. El estudio
no habia sido encargado por la Comision sino por el European Monitoring Centre on
Racism and Xenophobia (EUMC). Sin embargo la colaboracion entre el EUMC y el
Centro para la investigacion del antisemitismo de Berlin no result6. E1 EUMC facilit6 a
los investigadores de Berlin s6lo material para un periodo muy corto, del 15 de mayo al
15 de junio de 2002, por lo que los investigadores se vieron obligados a recopilar ellos
mismos informacion para el periodo anterior y posterior a estas fechas.

Es obvio que de esta manera no se haya podido realizar un estudio con fundamento sobre
antisemitismo en Europa. Tampoco esta claro si la decision de censurar el estudio fue
politica. En realidad el EUMC es independiente de la Comision Europea pero esta
financiado por ésta. Pero no tendria sentido reprochar por esta razén a la Comision una
“censura” o hasta incluso antisemitismo, aparte de que el EUMC reconociera su error y se
decidiera a encargar un nuevo estudio mas completo.

También un vistazo en el estudio constata s6lo en parte la afirmacién de que hay un
“nuevo antisemitismo” en Europa. De hecho el informe es muy cuidadoso en este
aspecto, no pretende propagar histeria. En cuanto al antisemitismo publico, es decir
atentados incendiarios contra instalaciones judias asi como violencia verbal y fisica
contra judios, el informe constata un claro aumento desde el comienzo de la segunda
Intifada, aumento que tuvo su punto algido a comienzos de 2002, cuando el conflicto en
Oriente Medio se agravaba claramente. El 17 de abril unos desconocidos incendiaron una
libreria en Bruselas, solo tres dias después se efectuaron 18 disparos a una sinagoga en
Charleroi. También se inform6 de un aumento de actos violentos similares en otros paises
de la UE. Sin embargo, el estudio dice tajantemente que después los actos de violencia
disminuyeron y que en Europa ya habia habido antes este tipo de olas de violencia
antisemita, en concreto, siempre en momentos de escalada del conflicto arabe- israeli, es
decir en 1963, 1972 y sobre todo en 1982. ;0 sea que no hay un nuevo antisemitismo en

Europa?



Tampoco es tan facil el asunto, ya que el informe del EUMC muestra también que los
jovenes musulmanes en Europa incurren cada vez mas en ideologias antisemitas y que
con frecuencia esta también lleva a actos de violencia. Sobre todo en Francia, donde
viven 600.000 judios y 5 millones de musulmanes, se suceden frecuentemente choques en
los Banlieus parisinos entre éstos. La socializacion politica de la minoria musulmana,
también victima de racismo y perjuicios, se concentra mas y mas en la teoria de que una
potencia mundial americano-judia conspira contra el mundo arabe. El hecho es que esta

surgiendo aqui , en medio de Europa, un peligro foco de violencia.

El papel de los medios de comunicacion

Lo nuevo del antisemitismo es su propagacion. Internet es hoy la primera via que toman
la extrema derecha y los fundamentalistas islamicos para propagar ideologias antisemitas.
Pero también medios de comunicacion prestigiosos no estan exentos de ello como por
ejemplo el diario italiano “La Stampa”, que el 3 de abril-de 2002 publica en los titulares
una caricatura en la que el nifio Jestis en el pesebre pregunta con miedo “<me mataran
una segunda vez?”

JUn caso aislado? Seguro. Pero también otros diarios prestigiosos exponen las cosas de
forma xilografica. Un buen ejemplo de esto es “El Pais”, que el 24 de mayo de 2001
publicé una caricatura en la que se ve a un judio narigudo con una bandera de Israel
anunciando: “somos el pueblo que fue escogido para producir armas”. Cuando se igualan
el pueblo de Israel, sus raices historicas y tradiciones con la politica de su gobierno se
pierde una diferencia que ofrece un caldo de cultivo al antisemitismo. Los judios no son
lo mismo que Israel y Sharon tampoco es el estado israeli. Israel no s6lo nos ha dado un
Sharon sino también un Rabin. También se pierden en la brevedad de la informacion
periodistica la dimension histérica del conflicto y con esto también el hecho de que Israel,
en el transcurso de su historia, siempre ha tenido que armarse hasta los dientes para poder
sobrevivir. La imagen de Sharon se reduce a la del enemigo porque se proporciona asi
una imagen facil de comprender. Nuestros medios de comunicacidon no son antisemitas,
pero la presion de tiempo es grande y la informacion periodistica a menudo es superficial,
por lo que no extrafia que de esta manera Israel aparezca como una amenaza para la paz

mundial.



Investigar a fondo las cosas y exponerlas detalladamente va en contra de los intereses del
panorama actual de los medios de comunicacién. Pero un periodismo fundado es
imprescindible y precisamente en tiempos de agitacion es el mejor remedio contra el

fantasma del antisemitismo.

(Ca feba bel. com)
Traduit par Omar Abuzid

Anatomia del odio

ANNIE GEBEL
(MUNCHEN, 27.1.2004)
La historia del antisemitismo en Europa es tan vieja como la de la diaspora de los
judios. Los eternos e idénticos prejuicios, de los que también los antisemitas de hoy

en dia se sirven, se basan sobre todo en una cosa: la xenofobia.

En 1945, el holocausto parecia conceder una nueva legitimacion al criticado concepto
de la historia judia como martirio, si bien esta ruptura de la civilizacion subrayaba la
omnipresencia del padecer a manos del antisemitismo en los 2000 afios de historia judia.
Ciertamente esta claro para los historiadores que la Shoa no fue el resultado de un odio
decidido hacia los judios desde tiempos de la Edad Media que condujo a Auschwitz, sin
embargo si queda pendiente la cuestion de como se explica la constante del odio a los
judios como constante en la historia mundial. ;como llegaron a ser precisamente los
judios el objeto del odio?. Y, ;por qué odia el antisemita?. Es, sin embargo, segiin Sartre,

el que en ultimo lugar crea al judio.
El miedo a los extranjeros
La historia de los judios es también la historia de la xenofobia, pues dentro de las

sociedades mayoritarias en las que los judios vivieron la Didspora tras la expulsion de

Palestina el odio a los judios cumplié sobre todo la funcion de la integracion negativa.



Para el anti judaismo cristiano europeo “el judio” era y sigui6 siendo el asesino de Cristo,
especialmente durante las cruzadas. Ya sea en forma del cerdo judio nombrado atin hoy
en las iglesias y protegido por Lutero o ya sea a través de la difusion de leyendas como

la del asesinato ritual y la de la profanacion de la hostias: “el judio” asumi6 el papel del
demonio en la vision del mundo maniqueista del cristianismo.

Y también para el tipo de juego moderno del antisemitismo (concepto acuiiado por
primera vez en 1879 por Wilhelm Marr) ha sido caracteristico el fendmeno de la
integracion a través de la marginacion. Como insuperable barrera divisoria entre la
mayoria y la minoria en la época moderna ya no tenia validez de por si la religion, sino la
nacion y finalmente la “raza”: respecto a esto paraddjicamente el Nacionalsocialismo,
cuyo ideal propagandistico de “la comunidad popular aria y sin clases” ha sido la otra
cara de la moneda de la persecucion legal de la “raza judia”. Asi se cred un sentimiento
de pertenencia conjunta a través de teorias conspiracionistas -como el del cerco de “la
internacional roja y dorada”- de tal manera que los perseguidores antisemitas aparecian
como los perseguidos por los judios. Como ejemplo de esto sirve el Protocolo, de tan
mala fama, de los Sabios de Sion, que la policia secreta zarista puso en circulacién en
1905 y asi, después del éxito, dirigio las agresiones contra el pueblo a un “enemigo
comun

En situaciones de crisis los judios sirven continuamente de cabeza de turco para las
masas. En la Edad Media se hizo en relacion con catéstrofes naturales que no tenian
explicacion. Cuando la Peste llegd a Europa en 1348, murieron miles de judios en la
hoguera culpandoles de haber envenenado los pozos. Una serie de Progrom en Rusia
condujo en 1881 a una ola de emigracion por parte de los judios, a los que se les hizo
colectivamente responsables del atentado contra Alejandro II, ya que el terrorista habia
resultado ser judio. La irritacion reinante en Alemania en la Primera Guerra Mundial
generd un reiterado estallido virulento de antisemitismo, en cuyos movimientos y
tendencias fue planteada de nuevo la “cuestion judia” del siglo XIX. La solidaridad con
los judios del este y las conexiones en el extranjero parecian poner en relieve otra vez que
los judios no estaban arraigados en Alemania y que por ello eran diferentes, por mucho

que cayesen en el frente en nombre del Kaiser.

Ese eterno rol tan especial



El hecho de ser diferente, que por su caricter indefinido tanto confunde y
desconcierta. Y es que ;como se le deberia considerar al judio?. En Israel son una nacion.
Sin embargo muchos judios se consideran en primer lugar estadounidenses, etc. En
Europa del Este sin embargo se les conoce como una de las muchas etnias, en el Tercer
Reich como una raza marcada por su nariz aguilefia, y en la Europa actual como una
confesion. El continuo odio al judio contribuy6 al establecimiento de este “ser diferente”
colectivo, como ocurre en el tema del dinero. Por razones de caracter religioso en la Edad
Media se les prohibia a los cristianos recibir intereses. Ya que los judios no podian ni
poseer tierras ni ser miembros de gremios, sélo les quedaba el comercio y el negocio del
dinero como medio de sustento. La discriminacion anti judia cre6 asi un rol especial, que
fue denunciado publicamente por el antisemita moderno como vergonzosa marca racial.
Sin embargo el irracional, reaccionario y moderno antisemitismo del fascismo también se
dirigié trdgicamente contra los aspectos “desintegradores” e “insensibles” de la época
moderna, con los cuales los judios querian superar ese rol suyo tan peculiar: el
liberalismo, el racionalismo de la Ilustracion y otros elementos del “progreso civilizado”.
Incluso ese rol especial creado por la experiencia de la Shod no podia calmar ese odio,
sino que condujo a la idea de declarar a los judios como “pueblo autor” y a reprocharles
que la “industria del Holocausto” comercializaria muy bien el sufrimiento judio.

El antisionismo actualmente propagado por una alianza de cierta izquierda, viejos
antisemitas y algunos musulmanes se dirige contra el Estado de Israel y su politica. Le
recrimina mas o menos explicitamente no haber aprendido de lo que les sucedid a los
judios de Europa: discriminacion racista y persecucion. Al contrario que el cristianismo la
relacion del Islam con el Judaismo no ha estado contaminada desde el principio. Los
musulmanes resaltan por ello, que a los judios les fue mejor en el mundo isldmico que en
la Europa cristiana. Y tampoco se puede hablar directamente de antisemitismo, pues el
arabe pertenece igualmente a las lenguas semiticas. Y no por ello se llega a ver que el
antisionismo import6 la centenaria estereotipacion del judio. Asi aparecen los supuestos
Protocolos de los Sabios de Sion también como un argumento mas contra Israel en un
contexto de hecho totalmente diferente. El concepto globalizado de lo que consideramos
enemigo como movilizador, respuesta simplificada a dificiles preguntas, que raras veces

estaban en relacion directa con los judios: ha sobrevivido a su creador, tan lleno de odio.

Traduit par José Lerones



Sobre el antisemitismo

UMBERTO ECO

Con motivo de la profanacion de las tumbas hebreas en Roma, causé cierta polémica una
frase del honorable Casini, segin el cual en Italia el antisemitismo estd menos enraizado
que en otros paises. Creo que es conveniente hacer una distincion al respecto entre
antisemitismo intelectual y antisemitismo popular. El antisemitismo popular es tan
antiguo como la Diaspora. Nace de una reaccion instintiva de la plebe hacia personas
diferentes, que hablaban una lengua desconocida que evocaba ritos magicos. Personas
acostumbradas a la cultura del Libro, de tal forma que los hebreos se dedicaban a leer y
escribir, cultivaban la medicina, el comercio y los préstamos y, de ahi, el resentimiento
hacia esos «intelectuales».Estas eran, por ejemplo, las raices del antisemitismo campesino
en Rusia.

Ciertamente, también pesaba en ello la condena cristiana del pueblo deicida, pero
incluso a lo largo de la Edad Media entre los intelectuales cristianos y hebreos reinaba
una relacion (privada) de mutuo interés y respeto. Por no hablar del Renacimiento. Las
masas desesperadas que seguian las cruzadas y pasaban a sangre y fuego los guetos no se
apoyaban en fundamentos doctrinales, sino que seguian los impulsos primarios del
saqueo.

El antisemitismo intelectual, tal y como lo conocemos hoy, nace en el mundo
moderno. En 1797, el abad Barruel escribe Memorias para servir a la historia del
jacobinismo, con la intencién de demostrar que la Revolucion Francesa fue un complot
templario y masonico. Mas tarde, un cierto capitan Simonini (italiano, por cierto) le hace
notar que, tras las bambalinas, actuaban sobre todo los pérfidos judios. Solo tras este
episodio da comienzo la polémica sobre la internacional hebrea y los jesuitas la utilizan
como argumento contra las sectas carbonarias. Esta polémica florece en toda Europa, pero
encuentra el terreno mas abonado en Francia, donde tratan de estigmatizar a las finanzas
hebreas como un enemigo a batir. La polémica estd alimentada por el legitimismo cato-
lico, pero es en los ambientes laicos (y con la ayuda de los servicios secretos) donde van
tomando lentamente cuerpo, partiendo de un original falso, los flamigeros Protocolos de
los sabios ancianos de Sion, difundidos después en el dmbito zarista ruso y, por tltimo,
asumidos por Hitler.

Los Protocolos fueron elaborados reciclando material panfletario y revelan por si

mismos su escasa credibilidad, porque es poco creible que los «malvados» expresen de



una forma tan desvergonzada sus inicuos proyectos. Por otra parte, los sabios declaran
que los judios quieren estimular el deporte y la comunicacion visual para embrutecer a la
clase trabajadora (algo que parece pertenecer mas al universo berlusconiano que al
hebreo). y sin embargo, por tosco que fuese, se trataba de antisemitismo intelectual. Se
puede, pues, coincidir con el honorable Casini y decir que el antisemitismo popular
italiano ha sido menos fuerte que en otros paises europeos (por varias razones socio-
histéricas e, incluso, demograficas) y que, al final, la gente sencilla se opuso a las
persecuciones raciales, ayudando a los judios. Pero, de todas formas, en Italia florecio el
antisemitismo doctrinal jesuitico (piénsese solo en las novelas del padre Bresciani) junto
al burgués, que al final produjo aquellos estudiosos y escritores conocidisimos que
elaboraron la infame revista La defensa de la raza, asi como la edicion de los Protocolos,
realizada en 1937 por Julius Evola.

Escribe Evola que los Protocolos tienen «el valor de un estimulante espiritualy y
«sobre todo, en estos momentos decisivos de la historia occidental, no pueden ser
infravalorados o rechazados sin perjudicar gravemente el frente de los que luchan en el
nombre del espiritu, de la tradicidon y de la auténtica civilizaciony.

A su juicio, la internacional judia es la causa de los principales focos de perversion de la
civilizacidon occidental: «liberalismo, individualismo, igualitarismo, pensamiento libre,
iluminismo antirreligioso, con sus diferentes apéndices que conducen a la revolucion de
las masas y al mismo comunismoy. El deber del judio es «destruir cualquier
supervivencia o resto de auténtico orden y de diferenciada civilizacion... Es judio Freud,
cuya teoria pretende reducir la vida interior a instintos y fuerzas inconscientes. Lo es
Eisntein, con el cual se introdujo la moda del ‘relativismo’.. .Schoenberg y Mabhler,
principales exponentes de una musica decadente. Judio es Tzara, creador del dadaismo,
limite extremo de la degradacion del llamado arte de vanguardia.. .Y la raza actaa por
instinto.. .Esta es, pues, la hora en que surgen por todas partes las fuerzas que luchan
contra todo esto, porque es ya evidente el rostro del destino en el que Europa estaba a
punto de caer... Que la hora de la lucha nos encuentre reunidos en un bloque compacto,
inquebrantable e irresistibley.

Italia hizo una excelente contribucién al antisemitismo intelectual. Ademas, hoy en dia,
una serie de fenomenos hacen pensar en un nuevo antisemitismo popular, como si los
antiguos fuegos antisemitas encontrasen terreno abonado en otras formas de racismo de

grosero cariz. La prueba es que las fuentes doctrinales son siempre las mismas. Basta



visitar algunos sitios racistas de Internet o seguir la propaganda antisionista en los paises
arabes, para ver que no hay nada mejor que seguir reciclando las bufonadas de los
Protocolos.

Umberto Eco es escritor y semiologo.

Su ultima novela publicada en Esparia es Baudolino.



El Refranero:
.sabiduria popular?

JOSE MANUEL LAUREIRO
(LICENCIADO EN HISTORIA
POR LA UNIVERSIDAD COMPLUTENSE DE MADRID)

La lectura del libro Gonzalo Alvarez Chillida, “El antisemitismo en Espafia”(La
imagen del judio(1812-2002) en el que se recogen una buena coleccion de refranes y
dichos que han pasado de manera clara a la cultura ancestral espafiola, me ha hecho recor-
dar otro libro imprescindible, el escrito por el profesor Gustavo Daniel Perednick, “La
Judeofobia”(Coémo y cudndo nace, donde y por qué pervive).

El profesor Perednick nos define la judeofobia, como un ODIO, pero con unas

caracteristicas que le hacen singular, esas peculiaridades son las siguientes:

—Antiguo. Pues dura mas de dos milenios

—Generalizado. Pues de todos los paises han sido expulsados los judios alguna vez.

—Permanente. Pues contintia, por décadas, incluso cuando los judios ya han partido del lugar.

—Profundo. Los estereotipos mentales estan profundamente arraigados

—Obsesivo. Hay que quebrar al judio de manera total.

—Peligroso. Debido a su profundidad, esta hostilidad desborda la discriminacion y estalla en
violencia fisica.

—CQuimeérico. Este odio desvirtua la realidad.

—Facil. Pues todos los grupos xendfobos terminan por atacar al judio.

Teniendo en cuenta lo anterior voy a pasar a enumerar una recopilacion de refranes,
dichos y frases hechas que se han utilizado y
que estan en la memoria colectiva espafiola. Esta relacion la he intentado hacer de manera

tematica para su mejor entendimiento.
Incitacion a la desconfianza

“Fieme del judio y écheme al rio”

“Fiar del judio, es gran desvario”



“No fies del judio, ni de su hijo, ni su vecino”

“Con judio chato ningun trato y aunque sea narigdn ninguna conversacion”

“Guardeme el Dio de quién me fi6, dice el judio” “Al judio y al puerco no los metas en tu
huerto”

Incitacion a la violencia

“Judio triste, vete por donde viniste”
“Al judio bejarano, con el palo y no con la mano “Judio ni puerco, no mates en tu huerto”
“A quién sea judio que lo quemen

“Démelo judio y dartelo quemado”

La consabida referencia a la usura

(aunque no aparece la palabRA)

“El judio que ni pelea ni presta, es cosa molesta”
“Duerma don Sem Tob, mas su dinero no

“El buen judio de la paja hace oro”

“Ni judio pobre ni liebre lerda”

;Como no... ladron!

“El gato y el judio, a cuanto ven dicen mio”

“La labor de la judia, afanar de noche y folgar de dia”

Considerados vagos

“Judios y gitanos no son para el trabajo”
“Judio y trabajar no pueden concordar”

Comparaciones con los estereotipos negativos atribuidos a las mujeres

“Judio o mujer que jura, malicia segura
“Judio y dona(mujer) y hombre con corona jamas perdona”

La idea de “escupir” como una caracteristica judia



Antonio Mufioz Molina recuerda haber oido la frase “judio que
escupiste al Sefior”
Yo mismo recuerdo en mi infancia la frase “escupir es de judios”

Alvarez Chillida recoge que en Estella(Navarra) se decia:

Escupe judios
escupe a la mar escupe la sangre

que te han de matar.

Pero.. .tampoco se salvan los conversos

“Estd bien parecer colgado, como tocino en casa del marrano” “Nunca vuestro abuelo
Gomez pag6 diezmo de lechones”
“No te fies del judio converso, ni de su hijo ni de su nieto”

“No digas judio, “ax que deshonras tu linax” (la x pronunciada como j)

Creo que sobran los comentarios, entonces si como muchos defienden, el refranero es
un compendio de sabiduria popular, utilizaremos otro refran castellano “Qué Dios nos
coja confesados”.

Aunque, el problema no queda aqui, porque si uno tiene la curiosidad de consultar el
Diccionario de la Real Academia de la Lengua se encuentra algunas perlas que no tienen
“desperdicio”, pal-a que no haya dudas he consultado la vigésima edicion 2001, asi
— Sinagoga, peyorativo. Reunion para fines considerados ilicitos.

— Judiada. Accidon mala, que tendenciosamente se considera propia de judios.

— Circunciso. Judio o moro (segunda acepcion).

(Estara en lo cierto el profesor Perednik?

Desgraciadamente creo rotundamente que si

Madrid 21 de noviembre de 2002



Recomendacion
para los antisemitas
JONATHAN SCHLEICH
Les sugerimos a todos los antisemitas, que lean esta importante nota y cumplan con lo
siguiente, muy estrictamente ya que este documento esta completamente de acuerdo con
su filosofia.
Es fundamental que ningin antisemita tenga contacto con alguna influencia judia.
Un antisemita, que padece sifilis, no debe permitir, que lo curen con Salvassan
Compuesto, que es un medicamento descubierto por un judio, Ehrlich. Aquél no debe ni
siquiera hacerse el andlisis, que le permita determinar si tiene dicha enfermedad, puesto,
que estaria utilizando la reaccion Wasserman, que sirve para esa finalidad y que fue
descubierto por este cientifico judio.
Un antisemita, que se haya contagiado de difteria, no debe utilizar la reaccion Shick para
curarse, porque el judio Bela Shick fue su inventor.
Los antisemitas deben estar dispuestos a que se les eleve su tasa de mortalidad a fin de
nunca permitir ser tratados por el método inventado por el judio Robert Baram, cuyo
sistema para el tratamiento de dafios cerebrales y al oido, ha salvado millones de vidas;
los antisemitas, que sufren un colapso de su sistema nervioso no permitan, que se le envié
a una clinica especializada, ya que deberian rechazar el empleo de los resultados, las
investigaciones de un judio, ganador del Premio Nobel. Otto Levi.
El antisemita de cualquier edad debe evitar el empleo de las vitaminas, porque el
descubridor de su valor nutricional especial, fue un judio, Kasimir Tunk.
El antisemita debe continuar muriendo o permaneciendo invalido por paralisis infantil,
porque el descubridor de la vacuna antipoliomielitis es un judio, Jona Salk.
El antisemita debe negarse a emplear la Estreptomicina aunque muera de tuberculosis,
porque un judio, Zalman Waxman, invento la droga contra esta enfermedad mortal.
Si un antisemita sospecha que tiene gonorrea, no deberia tratar de obtener diagndstico
alguno, porque estaria empleando el método de un judio, Neissuer, ni el medicamento
Digilatis, descubierto por el judio Ludwig Traube.
Si sufre dolor de muelas no deberia emplear cocaina ya que estaria siendo beneficiado por
los trabajos y descubrimientos de dos judios, Widall y Weill.
Si el antisemita padece Diabetes, no deberia aplicarse insulina debido al trabajo de

investigacion de un judio, Minkowsky



Si padece de jaquecas no deberia utilizar Piramidon y Antiprym, debido a los trabajos de
los judios Spiro y Eflege.

Un antisemita con convulsiones debe soportarlas con paciencia, porque fue un judio ,
Oscar Leibovich, quien pensé en emplear cloro-hidrato.

Todo antisemita debe soportar sus enfermedades psiquicas, porque Freud, el padre del
psicoanalisis, fue judio.

Los doctores antisemitas deben descartar los descubrimientos y avances logrados por los
premios Nobel, Niein-Voitear, Br angaj y Otto Warburg, del dermatdlogo Judas Sehn
Bonediel, del experto en pulmones Trawnkel y de muchos otros cientificos y médicos
judios de renombre mundial.

En pocas palabras, un antisemita auténtico y leal debe soportar en forma valiente y
consistente: la sifilis, la gonorrea, las enfermedades cardiacas, la jaqueca, el tifus, la
diabetes, los desordenes dentales, los dafios cerebrales , la poliomelitis, la nutricion defi-

ciente, las convulsiones y la tuberculosis.

La presente fue publicada en el diario COMUNIDADES, en correo de lectores, el 13 de
Marzo del 2002

L.a noche de los cristales rotos

PAUL LUSTGARTEN

A comienzos de noviembre de 1938 el liderazgo nazi, después de los éxitos alcanzados
por Hitler tanto en politica interna como externa, se volvido mdas confiado y agresivo.
Himmler les comunicé a los oficiales de las SS que el Fiihrer estaba a poca distancia de
crear el imperio mas poderoso que haya conocido el mundo.

Hitler le inform6 igualmente a la prensa nacional que Alemania debia prepararse
psicologicamente para la guerra, por lo cual debian dejar de escribir sobre las virtudes de
la paz. Fue en ese contexto de euforia triunfalista cuando los nazis lanzaron un pogrom a

escala nacional, conocido desde entonces como “La Noche de los Cristales Rotos”.



Un antecedente basico que influyé en Hitler y en la jerarquia nazi para un hecho de esa
naturaleza fue, sin lugar a dudas, la conferencia de Evian, Francia, celebrada en julio de
1938. Lo que debia ser un intento para suavizar las rigurosas restricciones inmigratorias
aplicadas a los judios alemanes y austriacos se convirti6 en un ejercicio perverso de
hipocresia colectiva nunca antes vista por la humanidad. Para rematar tan deprimente
espectaculo que fue dicha conferencia, se concluyé dandosele a Hitler, adicional-mente,
un apoyo totalmente gratuito y no solicitado.

El comité organizador de la conferencia prepar6 un memorandum que fue enviado al
Ministerio de Relaciones Exteriores aleman, en octubre de 1938, en el que decian que
ninguna de las naciones reunidas en Evian tenia la menor intencion de desafiar el derecho
del Gobierno aleman a introducir medidas que afectaran a sus subditos, porque tales
derechos pertenecian a su propia soberania. Es decir, dijeron sencillamente que podia
hacer con sus judios lo que se le viniera en gana. Esa fue la sefial que Hitler esperaba. La
entendio perfectamente. Sabia que desde entonces nadie se le opondria, al menos en lo
que a sus politicas antijudias se referia.

En octubre de 1938, varios miles de judios de origen polaco que vivian en Alemania
fueron brutalmente expulsados en masa por los nazis. Al no ser readmitidos por Polonia
quedaron ubicados en tierra de nadie, entre las fronteras de ambas naciones, en las con-
diciones mas inhumanas que es posible imaginar. Entre las familias judias que se
encontraban en esa tragica situacion estaban los Grynszpan, cuyo hijo, Herschel,
estudiaba en Paris. Cuando Herschel supo de la suerte de sus padres, fue a la embajada
alemana en Paris y en sus deseos de venganza le dispar¢ al tercer secretario, Ernst von
Rath, dandole muerte. Eso sucedid el 7 de noviembre de

1938.

Aunque para el momento del asesinato no habia acuerdo en el liderazgo nazi sobre la
conveniencia de una accién abierta contra los judios, algunas figuras claves de su
jerarquia, entre ellos Goebbels, estaban esperando un incidente internacional de ese tipo
para desatar un pogrom. Sin consultar con sus colegas, Goebbels decidi6 usar como
justificacion el asesinato de Von Rath. La maquinaria propagandistica nazi entrd en
accion y el asesinato fue considerado como una conspiracion judia en el corazon mismo
de Alemania.

Bajo el pretexto de una reaccion espontanea de indignacién popular, Goebbels puso en

mar cha un plan que habia sido meticulosamente preparado con mucha antelacion en



espera de un motivo para desatar un pogrom y asi acelerar la salida de los pocos judios
que aun quedaban en Alemania. La noche entre el 9 y el 10 de noviembre, en una
campafa perfectamente coordinada a lo largo y ancho de Alemania, bandas de matones
de las SA, miembros del partido y alemanes comunes recorrieron las calles, en una orgia
de violencia muy pocas veces vista.

El pogrom se caracterizo por la destruccion o quema de sinagogas, saqueo y destruccion
de tiendas y depositos, amedrentamiento, golpizas y asesinatos de judios. De acuerdo con
informacion de los mismos nazis, 91 judios fueron asesinados, mas de siete mil tiendas y
300 sinagogas fueron totalmente destruidas. Los nazis, impresionados por la cantidad de
vidrios rotos en sinagogas y tiendas, llamaron a esa noche violenta Kristallnacht o Noche
de los Cristales Rotos.

No contentos con ese vandalismo salvaje, los nazis le impusieron adicionalmente a la
comunidad judia, ya de por si diezmada y empobrecida, una multa de mil millones de
marcos, asi como la confiscacion de todas las polizas de seguros como castigo por haber
provocado la justa ira del populacho.

Después de la Kristallnacht, aproximadamente 25 mil judios fueron arrestados y enviados
a los campos de concentracion existentes para entonces en Alemania. Se habia iniciado el
Holocausto.

El mundo de entonces, como el de hoy, no quiso ver ni entender lo que pasaba en su seno.
El egoismo, la apatia, la indiferencia, la cobardia y en especial el antisemitismo fueron los
arquitectos de una tragedia que degradd hasta lo inimaginable no s6lo a Alemania sino a
la humanidad entera.

A esa humanidad que permanecio ciega, sorda, muda e insensible ante la tragedia judia, el
antisemitismo actual, asi como el del pasado, demuestran que ese perverso sentimiento
fue, es y sigue siendo una constante en la cultura europea. El continente casi se liber6 de

sus judios, pero no ha podido liberarse de su perversa creacion: el antisemitismo.



Dos fechas tragicas

JAIME ZALCHENDLER

En recientes dias se conmemoran dos fechas tragicas para el pueblo judio: El asesinato de
Yitzhak Rabin el 4 de noviembre de 1995 y la llamada “Kristallnacht” - Noche de los
Cristales Rotos” en la Alemania Nazi, del 9 al 10 de noviembre de 1938.

La primera de ellas marca uno de los mas oscuros y tragicos momentos de la historia del
moderno Estado de Israel, mientras que la segunda, graba con letras de sangre lo que seria
en preaviso de la tragedia que iba a caer sobre el pueblo judio pocos aios después,
cuando este fue sometido por el régimen asesino y sadico de Hitler a esa tragedia sin
parangoén en la historia humana conocida como la Sho4 - el holocausto-.

Profundizando un poco mas en los dos hechos, que se encuentran distanciados entre si por
57 afos, podriamos sefialar que ambos son reflejos del odio vano que carcome al corazéon
de la humanidad, la misma razén por la que se dice fue destruido el Segundo Templo de
Dios.

En el primero de los casos, el perpetrador fue un joven judio observante de nombre Yigal
Amir, el cudl actu6é seducido por la propaganda anti- Rabin desatada por la derecha
ultranacionalista israeli que llegd, en los dias previos al asesinato del Primer Ministro, al
irresponsable extremo de compararlo con Hitler o de tildarlo de traidor a la causa de su
propio pueblo, por el que habia dado toda su vida. Aqui, en la accion de Amir, vemos
materializado el odio que puede generar un manejo inadecuado de los medios de
comunicacion para asumir un rol de generadores de lineas de opinién en un pais, sin

medir las consecuencias de sus actos.

En el caso de la ‘kristallnacht”, el perpetrador real fue el Estado Nazi, a través de sus
grupos paramilitares, que actuaron mediante un plan preconcebido y con la anuencia de
los mas altos estamentos de la jerarquia de poder en ese pais. El objetivo era crear una
infraestructura sicologica de terror que pudiera justificar las acciones antisemitas del
gobierno hitleriano: un claro aviso de los planes que este desarrollaria pocos afios después
cuando tratd de implementar la llamada “Solucion Final” al problema judio.

En fin, el asesinato de Rabin y la “kristallnacht” son dos caras de la misma moneda: la
irracionalidad que marca al espiritu humano y que puede aparecer con diferentes rostros y
procedimientos, pero trayendo consigo una misma consecuencia: el odio, la muerte y la

destruccidn.



Preguntas sobre el Holocausto

1. Cuando hablamos del “Holocausto”, ;a qué periodo de la historia nos referimos?

Respuesta: El término “Holocausto” se refiere al periodo comprendido entre el 30 de
enero de 1933, fecha en que Hitler es nombrado canciller de Alemania, hasta el 8 de

mayo de 1945 (El Dia de la Victoria), cuando finaliza la guerra en Europa.
2. (Cuantos judios fueron asesinados durante el Holocausto?

Respuesta: Resulta imposible saber con exactitud el numero de victimas judias; no
obstante, las estadisticas indican que el total superd las 5.860.000 personas. Las

autoridades en general aceptan la cifra aproximada de seis millones.

3. (Cuantos civiles no-judios fueron asesinados durante la Segunda Guerra
Mundial?

Respuesta: Resulta imposible conocer el nimero exacto; no obstante, la cifra
generalmente aceptada es de aproximadamente 5.000.000. Entre los grupos de personas
asesinadas y perseguidas por los nazis y sus colaboradores se encontraban: gitanos,
serbios, miembros de la inteligencia polaca, luchadores de la resistencia de todas las
nacionalidades, alemanes que se oponian al nazismo, homosexuales, testigos de Jehova,
delincuentes habituales, y “antisociales” como por ejemplo, limosneros, vagabundos y

prostitutas.

4. ;Cuales fueron las comunidades judias que sufrieron pérdidas durante el

Holocausto?

Respuesta: Todas las comunidades judias de la Europa ocupada sufrieron pérdidas
durante el Holocausto. Se persiguié a las comunidades judias del norte de Africa, pero los
judios de estos paises no fueron ni deportados a campos de concentracion ni asesinados

en forma sistematica.



5. ¢Cuantos judios fueron asesinados en cada pais y qué porcentaje representaban

dentro de la poblacion judia existente en dichos paises con anterioridad a la guerra?

Respuesta:(Fuente: Enciclopedia del Holocausto)

Alemania 141.500 25,0%
Austria 50.000 27,0%
Bélgica 28.900 44,0%
Bohemia/Moravia 78.150 66,1%
Bulgaria 0 0%
Dinamarca 60 0,7%
Eslovaquia 71,000 79.,8%
Estonia 2,000 44.4%
Ex-Union Soviética 1.100.000 36,4%
Ex-Yugoslavia 63.300 81,2%
Finlandia 7 0,3%
Francia 77.320 22.1%
Grecia 67.000 86,6%
Holanda 100.000 71,4%
Hungria 569.000 69,0%
Italia 7.680 17,3%
Letonia 71.500 78.,1%
Lituania 143.000 85,1%
Luxemburgo 1.950 55,7%
Noruega 762 44,8%
Polonia 3.000.000 90,9%
Rumania 287.000 47.7%

6. ;Qué es un campo de exterminio masivo? ;Donde estaban ubicados?

.Cuantos habia?

Respuesta: Un campo de exterminio masivo es un campo de concentracion con equipos
especialmente disefiados para asesinar en forma sistematica.
Existieron seis campos de esta clase: Auschwitz-Birkenau, Belzec, Chelmno, Majdanek,

Sobibor, Treblinka. Todos estaban ubicados en Polonia.

7. ¢Qué significa el término “Solucion Final” y cual es su origen?

Respuesta: El término “Solucion Final” (Endlosung) se refiere al plan aleman que

consistia en asesinar a todos los judios de Europa. El término fue utilizado en la



Conferencia de Wannsee (Berlin, 20 de enero de 1942) donde los oficiales alemanes

discutieron acerca de su implementacion.

8. ;Cuando comenzo6 a implementarse la “Solucion Final”?

Respuesta: Miles de judios fueron asesinados por los nazis o murieron como resultado
directo de las medidas discriminatorias instituidas en contra de los judios durante los
primeros anos del Tercer Reich; sin embargo, el asesinato sisteméatico de los judios no se

inici0, sino hasta la invasion alemana de la ex-Union Soviética en junio de 1941.

9. ;Cual era la definicion de “judio” para los alemanes?

Respuesta: El 14 de noviembre de 1935 los Nazis publicaron la definicién de “judio” que
aparece a continuacioén: “Toda persona con tres abuelos judios, toda persona con dos
abuelos judios que perteneciera a la comunidad judia el 15 de septiembre de 1935, o se le
hubiera unido con posterioridad a esa fecha; todo aquel que estuviera casado con un judio
o con una judia el 15 de septiembre de 1935, o con posterioridad a esa fecha; todo aquel
que hubiera nacido de un matrimonio o relacion extramatrimonial con un judio el 15 de

septiembre de 1935 o con posterioridad a esa fecha.”

11. ;Cuales fueron las primeras medidas que tomaron los nazis en contra de los
judios?

1 de abril de 1933: Un boicot nazi contra negocios y empresas judias.

7 de abril de 1933: La ley para la Restauracion de la Administracién Publica expulso a
todos los no-arios (segin la definicién del 11 de abril de 1933, eran todos aquellos que
tenian un padre o abuelo judio) de la administracion publica. Al comienzo se hicieron
excepciones con los que habian comenzado a trabajar en agosto de 1914, los veteranos
alemanes de la Primera Guerra Mundial, y los que habian perdido a un padre o hijo en la
defensa de Alemania o de sus aliados en la Primera Guerra Mundial.

7 de abril de 1933: La ley que regulaba el permiso para el ejercicio de la abogacia
prohibio la admision de abogados de ascendencia no-aria al ejercicio de la profesion.
También prohibio el ejercicio de la abogacia a miembros no-arios ya aceptados. (Se

hicieron excepciones en los casos mencionados anteriormente respecto de la ley sobre la



administracion publica.) Se sancionaron leyes similares con relacion a asesores legales,
jurados y jueces comerciales judios.

22 de abril de 1933: El decreto sobre los servicios médicos otorgados por el plan de salud
nacional negaba el reintegro de los gastos a los pacientes que consultaran a médicos no-
arios. Los médicos judios que eran veteranos de guerra o habian sufrido a causa de ella
eran excluidos.

25 de abril de 1933: La ley contra la superpoblacion en las escuelas alemanas establecid
que el numero de judios inscriptos en escuelas secundarias alemanas no podia superar el
1,5% del cuerpo estudiantil. En las comunidades en las que los judios constituian mas del
5% de la poblacion, se permitia que el porcentaje antes mencionado aumentara hasta el
5%. En un comienzo, se hicieron excepciones con los hijos de los judios que eran
veteranos de guerra; no se los contaba como parte del cupo méximo. En el ambito de
aplicacion de esta ley se consideraba alumno judio a todo aquel cuyos padres no fueran

arios.

12. ;Los nazis planearon asesinar a los judios desde el comienzo de su régimen?

Respuesta: Esta pregunta es una de las mas dificiles de contestar. Hitler se refirid6 muchas
veces al asesinato de los judios, tanto en su primeros escritos (Mein Kampf —“Mi
lucha”—) como en diversos discursos pronunciados durante la década de 1930. Sin
embargo, es casi seguro que los nazis no tuvieron un plan operativo para la aniquilacién
sistematica de los judios hasta 1941. Segun parece, la decision del asesinato sistematico
de los judios fue tomada a fines del invierno o comienzos de la primavera de 1941 junto

con la decision de invadir la ex-Unidn Soviética.

13. ;Cuando se instalé el primer campo de concentracion y quiénes fueron los

primeros reclusos?

Respuesta: El primer campo de concentracion, Dachau, fue abierto el 22 de marzo de
1933. Los primeros reclusos del campo eran, fundamentalmente, presos politicos (por
ejemplo, comunistas o social-democratas); delincuentes habituales; homosexuales;
testigos de Jehové; y “antisociales” (limosneros, vagabundos, prostitutas). También

fueron incluidas otras personas que los nazis consideraban problematicas (por ejemplo,



abogados, industriales de mala fama, funcionarios politicos, y escritores y periodistas

judios).

14. ;Qué grupos de personas fueron perseguidos por los Nazis en Alemania por ser

considerados enemigos del Estado?

Respuesta: Los siguientes grupos de personas eran considerados enemigos del Tercer
Reich y, por ese motivo fueron perseguidos por las autoridades nazis: judios, gitanos,
social-demdcratas, politicos con otras ideologias opositoras, oponentes del nazismo,
testigos de Jehova, homosexuales, delincuentes habituales, “antisociales” (por ejemplo,
limosneros, vagabundos y prostitutas), y enfermos mentales. Todo aquel que era

considerado una amenaza para los nazis corria el riesgo de ser perseguido.

15. ;Cual era la diferencia entre la persecucion de los judios y la de otros grupos

clasificados por los nazis como enemigos del Tercer Reich?

Respuesta: Los judios fueron el unico grupo elegido por los nazis para una aniquilacioén
total llevada a cabo en forma sistematica. A fin de escapar a la sentencia de muerte
impuesta por los nazis, la inica salida que tenian los judios era abandonar la Europa nazi.
De acuerdo con el plan nazi, todos y cada uno de los judios debian ser asesinados. En el
caso de otros criminales o enemigos del Tercer Reich, sus familias no solian ser tomadas
en cuenta. Asi, si una persona era ejecutada o enviada a un campo de concentracion, ello
no significaba que todos los miembros de su familia seguirian la misma suerte. Mas atn,
en la mayoria de las situaciones los enemigos de los nazis eran considerados tales a causa
de su actuar o por afiliaciones politicas ( actuar y /u opiniones que podian someterse a
revision ). En el caso de los judios, se los perseguia debido a su origen racial,

definitivamente invariable.



16. ;Porqué los judios fueron elegidos para ser exterminados?

Respuesta: La explicacion al odio implacable de los nazis hacia los judios se encuentra en
la forma distorsionada en que los primeros veian el mundo, segun la cual la historia
consistia en una lucha racial. Ellos tenian la creencia de que los judios eran una raza cuyo
objetivo era dominar al mundo y, por eso, los consideraban un obstaculo para el dominio
ario. Creian que toda la historia se resumia en una lucha entre razas que debia culminar en
el triunfo de la raza aria, la superior. Fue asi, que se impusieron el deber de eliminar a los
judios, que constituian una amenaza. Mds aun, ante sus 0jos, el origen racial de los judios
los convertia en delincuentes habituales cuya rehabilitacion resultaba imposible y que,
debido a ello, eran irremediablemente corruptos e inferiores. No cabe duda de que hubo
otros factores que contribuyeron al odio nazi hacia los judios y a la creacion de la imagen
distorsionada que los primeros tenian del pueblo judio. Uno de los factores fue la
centenaria tradicion del antisemitismo cristiano que propagaba un estereotipo negativo del
judio como asesino de Cristo, enviado del diablo, hechicero. Otro factor fue el
antisemitismo politico y racial de la segunda mitad del siglo XIX y la primera parte del
siglo XX, que consideraba a los judios una amenaza y una raza inferior. La combinacion
de estos factores convirtid a los judios en el blanco de la persecucion y eventual

exterminio por parte de los nazis.

17. ;Qué sabian los habitantes de Alemania acerca de la persecucion de judios y de

otros enemigos de los nazis?

Respuesta: Ciertos aspectos iniciales de la persecucion nazi de judios y otros enemigos
eran de cardcter publico en Alemania. Por ejemplo, todos sabian acerca del Boicot del 1
de abril de 1933, las Leyes de abril y las Leyes de Nuremberg, pues habian sido divul-
gados y publicados sin omisiones. Ademas, los transgresores solian ser castigados y
humillados publicamente. Lo mismo ocurrié con las medidas antijudias posteriores.
Kristallnacht (La noche de los cristales rotos) fue un pogrom publico llevado a cabo ante
los ojos de toda la poblacion. A pesar de que la informacidon sobre los campos de
concentracion no era publica, la poblacion alemana contaba con muchos datos, y por lo
general sabia acerca del tratamiento que se les daba a los reclusos, pero no era fécil
obtener detalles exactos. Con respecto a la implementacion de la “Solucion Final” y el

asesinato de los elementos indeseables la situacion era diferente. LLos nazis intentaron



conservar en secreto los asesinatos, y para ello tomaron medidas preventivas a fin de
asegurarse de que dichos planes y procedimientos no se hicieran publicos. Sin embargo,
sus esfuerzos fueron exitosos sélo parcialmente. Por ejemplo, las protestas publicas de
varios clérigos hicieron detener su programa de eutanasia en agosto de 1941. Es evidente
que dichas protestas fueron el resultado del conocimiento por parte de muchas personas
de los asesinatos de enfermos mentales en instituciones especiales llevados a cabo por los
nazis. En cuanto a los judios, toda Alemania sabia que habian desaparecido luego de ser
enviados al este. Grandes sectores de la poblacion alemana no sabian con certeza que
habia ocurrido con los judios. Por otra parte, hubo millares de alemanes que participaron
en la implementacion de la “Solucion Final” y/o la presenciaron, ya sea como miembros
de la SS, de las Einsatzgruppen (unidades asesinas moviles especiales), guardias en
campos de exterminio o campos de concentracion, agentes de policia en la Europa

ocupada o integrantes del Wehrmacht (Ejército aleman).

18. .Todos los alemanes apoyaban el plan de Hitler para la persecucion de los

judios?

Respuesta: A pesar de que no toda la poblacion de Alemania estaba de acuerdo con la
persecucion de los judios emprendida por Hitler, no existen pruebas de protestas en gran
escala en contra de ello. Hubo alemanes que se resistieron al Boicot del 1 de abril de 1933
y compraron en negocios judios intencionalmente, y hubo otros que ayudaron a los judios
a esconderse y escaparse, pero fueron muy pocos. Incluso algunos de los que se oponian a
Hitler apoyaban su politica anti judia. En lo que respecta al clero, Dompropst Bernhard
Lichtenberg de Berlin oraba diariamente por los judios en publico y, a causa de esto, fue
enviado por los nazis a un campo de concentracion. Otros sacerdotes fueron deportados
por no cooperar con la politica antisemita nazi, pero la mayor parte de los clérigos

obedecieron las 6rdenes en contra de los judios y no protestaron abiertamente.

19. Los habitantes de la Europa ocupada, ;conocian los planes que tenian los
nazis para los judios? ;Cual era su actitud al respecto? ;Cooperaron con los nazis

en contra de los judios?



Respuesta: La actitud de la poblacion local respecto de la persecucion y destruccion de
los judios iba desde la entusiasta colaboracion con los nazis hasta la ayuda activa
brindada a los judios. Es por ello que resulta dificil generalizar Ademas, la situacion era
diferente de un pais al otro. En Europa Oriental, especialmente en Polonia, Rusia y los
Estados Balticos (Estonia, Letonia y Lituania) se contaba con muchos mas datos acerca
de la “Solucion Final” puesto que habia sido implementada en esas regiones. En el resto
de los lugares, la poblacion local tenia menos detalles sobre la “Solucion Final”. En todos
los paises que los nazis ocupaban, con excepcion de Dinamarca y Bulgaria, encontraban
muchos residentes deseosos de cooperar en el asesinato de los judios. Esto ocurrid
especialmente en Europa Oriental, donde existia una larga tradicion de violento
antisemitismo, y donde muchas naciones, que estaban bajo el dominio soviético (letones,
lituanos y ucranianos), abrigaban la esperanza de que los alemanes les devolverian su
independencia. En diversos paises europeos existian movimientos fascistas locales que se
aliaron a los nazis y participaron en las acciones anti judias; por ejemplo, la Guardia de
Hierro en Rumania y La Guardia de Flecha en Eslovaquia. Por otra parte, en todos los
paises europeos, hubo personas valientes que arriesgaron sus vidas para salvar a judios.
En varios paises hubo grupos que ayudaron a los judios, por ejemplo, el grupo de Joop
Westerweel en Holanda, el Zegota en Polonia y el movimiento clandestino Assisi en

Italia.

20. ;Los Aliados y los pueblos del Mundo Libre conocian los acontecimientos que se

suscitaban en Europa?

Respuesta:Las diferentes medidas que tomaron los nazis con anterioridad a la “Solucién
Final” se llevaron a cabo publicamente, por lo que se inform¢ acerca de ellas en la prensa.
Los corresponsales extranjeros escribieron sobre las acciones antijudias nazis mas
importantes que tuvieron lugar en Alemania, Austria y Checoslovaquia antes de la
Segunda Guerra Mundial. Una vez comenzada la guerra, se hizo mas dificil obtener
informacion; pero a pesar de esto se publicaron informes acerca del destino que se les
daba a los judios. De este modo, aunque los nazis no divulgaron datos sobre la “Solucién
Final”, a menos de un afio de haberse iniciado el asesinato sistematico de judios,
comenzaron a filtrarse detalles hacia el occidente. El primer informe que hablaba sobre un

plan para llevar a cabo el asesinato masivo de los judios sali6 de Polonia por contrabando



a cargo del Bund (una organizacion politica socialista judia) y llegd a Inglaterra en la
primavera de 1942. Los detalles de dicho informe fueron suministrados a los Aliados por
fuentes del Vaticano y por informantes de Suiza y del movimiento clandestino polaco.
(Jan Karski, emisario de este ultimo, que se habia infiltrado en el campo de exterminio de
Belzec y se habia escapado luego de ver los asesinatos masivos, se encontrd
personalmente con Franklin Roosevelt y el ministro de Relaciones Exteriores de Gran
Bretafia Anthony Eden.) Posteriormente, hacia fines de noviembre de 1942, el gobierno
de Estados Unidos envio a los lideres judios la confirmacién de los informes. Dichos
informes fueron publicados en forma inmediata. A pesar de que los detalles no estaban
completos ni eran del todo precisos,

los Aliados tenian casi pleno conocimiento de lo que los alemanes habian hecho a los
judios no mucho tiempo atras.

21.;Coémo reaccionaron los Aliados ante la persecucion de los judios? ;Podrian

haber ayudado de alguna manera?

Respuesta:La reaccion de los Aliados ante la persecucion y exterminio de los judios de
Europa no fue las mas indicada. Recién en enero de 1944 se establecidé una agencia, el
Comité para Refugiados de Guerra, con el fin de salvar a las victimas de la persecucion
nazi. Con anterioridad a esa fecha se hizo muy poco al respecto. El 17 de diciembre de
1942, los Aliados publicaron una declaracion en la que reprobaban las atrocidades
realizadas por los nazis en contra de los judios, pero ésta fue la tnica de su especie
formulada con anterioridad a 1944. Ademas, no hubo intentos de convocar a la poblacién
local europea a que se abstuviera de colaborar con los nazis en el asesinato sistematico de
judios. Incluso luego del establecimiento del Comité para Refugiados de Guerra y de la
introduccion de diversos planes de rescate, los Aliados se negaron a bombardear el campo
de exterminio de Auschwitz y/o las lineas de ferrocarril que llegaban a dicho campo, a
pesar de que para ese entonces sus bombarderos se encontraban disparando sobre fabricas
muy cercanas al campo y tenian pleno conocimiento de su existencia y funcion.

Otras medidas practicas no implementadas se relacionaban con el problema de los
refugiados. Millares de judios intentaron ingresar a los Estados Unidos, pero la rigurosa
politica inmigratoria estadounidense se los prohibio. Incluso no se otorgaba la cantidad
relativamente pequefia de visas autorizadas, a pesar de que el nimero de solicitantes solia

ser varias veces mayor que el de lugares disponibles. Las conferencias que tuvieron lugar



en Evian, Francia (1938) y Bermudas (1943) con el fin de dar una solucion al problema
de los refugiados no cumplieron su objetivo. En la primera de ellas, se les dijo a los paises
invitados a participar por Estados Unidos y Gran Bretana que no se les solicitaria que
modificaran sus leyes inmigratorias. Ademads, los britanicos acordaron participar
unicamente si el tema de Palestina no formaba parte de la discusion. En Bermudas, los
delegados no se ocuparon del destino de los que aun se encontraban en manos de los

Nazis, sino mas bien de los que ya habian escapado a territorios neutrales.

24. ;Los judios de Europa tenian consciencia de lo que les esperaba?

Respuesta:Con respecto al conocimiento de la ‘Solucion Final” por parte de sus victimas
potenciales, debe tenerse en cuenta varios puntos clave. En primer lugar, los nazis no
divulgaron la informacion acerca de la “Solucion Final”, ni hablaron acerca de dicho plan
en forma abierta. Se hicieron todos los esfuerzos necesarios para engaar a las victimas vy,
asi, prevenir o minimizar la resistencia. Se les decia a los deportados que serian
“reinstalados” y se les hacia creer que las condiciones “en el este” (adonde se los enviaba)
serian mejores que en los ghettos. Luego de la llegada a ciertos campos de concentracion,
se forzaba a los reclusos a escribir cartas a sus familiares contando acerca de las
maravillosas condiciones de su nuevo lugar de residencia. Los alemanes hacian todo lo
que estaba a su alcance para garantizar la confidencialidad. Ademas, la idea de que seres
humanos -y mucho menos alemanes civilizados- pudieran construir campos con equipos
especiales para llevar a cabo asesinatos masivos resultaba inconcebible en esos dias.
Como las tropas alemanas habian liberado a los judios del Zar en la Primera Guerra
Mundial, muchos judios veian a los alemanes como seres liberales y civilizados. A
menudo, cuando personas que habian logrado escapar de los campos llegaban a los
ghettos, los habitantes de estos se mostraban renuentes a creer los relatos de sus
experiencias Incluso a los judios que habian oido hablar de los campos les costaba creer
los informes acerca de lo que hacian los alemanes en dichos lugares. Puesto que cada
comunidad judia europea se encontraba casi totalmente aislada, eran pocos los lugares
donde se tenia informacion. Por ello, no cabe duda de que muchos judios europeos no
sabian acerca de la “Solucion Final”, hecho que ha sido corroborado por documentacion

alemana y testimonios de sobrevivientes.



27. ;Por qué fueron tan pocos los refugiados que pudieron escapar de Europa antes

de que estallara la Segunda Guerra Mundial?

Respuesta: El motivo fundamental por el cual el nimero de refugiados que escaparon de
Europa antes de la Segunda Guerra Mundial fue relativamente bajo yace en las rigurosas
politicas inmigratorias adoptadas por los que serian paises huéspedes. En Estados Unidos,
por ejemplo, la cantidad de inmigrantes no podia exceder los 153.744 por afo, divididos
seguin pais de origen. Mas aun, los requisitos para el ingreso eran tan estrictos que solian
no completarse los cupos permitidos. Los proyectos para facilitar la inmigracion dejando
de lado los cupos permitidos nunca se concretaban, pues la mayoria de los
estadounidenses mantenian firme su oposicion al ingreso de nuevos refugiados. Otros
paises, en especial los de Latinoamérica, adoptaron politicas inmigratorias similares o
incluso mas severas, de modo de cerrar sus puertas a futuros inmigrantes del Tercer
Reich. Gran Bretana tom6 medidas para limitar rigurosamente la inmigracion de judios a
Palestina, a pesar de que en cierta medida era mas liberal que Estados Unidos con
respecto al ingreso de inmigrantes. En mayo de 1939, los britanicos publicaron el “Libro
Blanco”, reglamentacion en la que se estipulaba que solamente les seria permitido
ingresar a Palestina a 75.000 inmigrantes judios durante los siguientes cinco afios (10.000
por afo, y un cupo adicional de 25.000). Esta decision impidié que millares de judios

escaparan de Europa.

28. ; Cual era el objetivo fundamental de Hitler al desencadenar la Segunda Guerra

Mundial?

Respuesta:El objetivo fundamental de Hitler al desencadenar la Segunda Guerra Mundial
era establecer un imperio ario que abarcara desde Alemania hasta los Urales. Consideraba
que esa zona era el territorio natural del pueblo aleman, zona propia por derecho, el
Lebensraum (espacio para vivir) que Alemania necesitaba como minimo a fin de que sus
granjeros tuvieran tierras suficientes. Hitler No cabe duda de que Hitler sabia que, si
iniciaba la guerra en el este, los nazis se verian obligados a afrontar serios problemas

raciales debido a la composicion de la poblacion de las zonas orientales. Asi, los nazis



tenian planes detallados para dominar a los eslavos, que serian reducidos al status de
siervos y cuya funcion primordial consistiria en ser mano de obra barata para los
granjeros arios. Los miembros de la poblacion local de mejor origen racial serian llevados
a Alemania donde se los elevaria a la calidad de arianos. En la mente de Hitler, la
solucion del problema judio también estaba relacionada con la conquista de los territorios
orientales. Dichas zonas tenian importantes poblaciones judias y se las debia considerar
en funcion de ello. Mientras que en esta etapa aun no existian planes operativos para la
aniquilacién masiva, para Hitler era evidente que deberia hallarse algun tipo de solucién
abarcadora. También se hablaba de establecer una reserva judia en Madagascar o cerca de
Lublin, Polonia. Cuando finalmente decidi6é invadir la ex-Union Soviética, Hitler también
dio instrucciones de emprender la “Solucidon Final”, el asesinato sistematico de los judios

europcos.

29. ;Existia alguna clase de oposicion a los nazis dentro de Alemania?

Respuesta:Durante el Tercer Reich, hubo diferentes agrupaciones que mantuvieron una
posicidn contraria al régimen nazi y a ciertas politicas nazis. Opusieron resistencia en
diferentes momentos y con diversos métodos, objetivos y alcances. Desde el principio se
opusieron a los nazis agrupaciones politicas izquierdistas y algunos conservadores
decepcionados; mas tarde, también se les unieron grupos eclesiasticos, funcionarios del
gobierno y empresarios. Cuando la guerra cambid su rumbo, ciertos militares tuvieron un
papel activo en la oposicion a Hitler. No obstante, en ningin momento existié dentro de

Alemania un movimiento de resistencia unificado.

32.;Las organizaciones internacionales como la Cruz Roja ayudaron a las victimas

de la persecucion nazi?

Respuesta:Durante la Segunda Guerra Mundial, la Cruz Roja Internacional (CRI) hizo
muy p,oco para ayudar a las victimas judias de la persecucion nazi. Sus actividades
pueden dividirse basicamente en tres periodos:

1. Septiembre de 1939 - 22 de junio de 1941: La CRI limit6 sus actividades a enviar
envases de alimentos a quienes sufrian en la Europa ocupada. Los envases se distribuian

segin las directivas de la Cruz Roja alemana. Durante este periodo, la CRI acepto el



argumento aleman en virtud del que los habitantes de los ghettos y campos constituian
una amenaza para el Reich, por lo cual no se les permitia recibir ayuda de la CRI.
2. 22 de junio de 1941 - Verano de 1944: A pesar de los numerosos pedidos por parte
de organizaciones judias, la CRI se nego6 a protestar publicamente contra la aniquilacién
masiva de judios y no-judios en los campos, y a intervenir en su defensa. Sostenia que
cualquier actuar publico que defendiera a los que se encontraban bajo el dominio nazi a la
postre resultaria en detrimento de su bienestar Al mismo tiempo, la CM procuraba enviar
cajas de alimentos a los sujetos cuyo domicilio conocia.

3. Verano de 1944 - mayo de 1945: Luego de la intervencion de distinguidas figuras,
como el presidente Franklin Roosvelt y el Rey de Suecia, la CRI apel6 a Miklos
Horthy, regente de Hungria, para que detuviera la deportacion de judios huingaros. La
CRI insisti6 en que se le permitiera visitar los campos de concentracion, y una
delegacion fue autorizada a visitar el “ghetto modelo” de Terezin (Theresienstadt). El
reiterado pedido de la CRI surgi6 luego de que ésta recibid informacion acerca de las
terribles condiciones de vida en los campos. La CRI solicitdé permiso para investigar
la situacion, pero los alemanes aceptaron que realizara la mencionada visita recién
después de nueve meses de la presentacion de la solicitud. Este retraso les dio a los
nazis el tiempo necesario para completar un programa de ‘“embellecimiento”,
disedado con el fin de engafiar a la delegacion y hacerles pensar que las condiciones
en Terezin eran bastante buenas, y que se les permitia a los reclusos vivir sus vidas
con relativa calma. En realidad, posteriormente, la mayor parte de los prisioneros
hxeror~ deportados a Auschwitz.

La visita, que tuvo lugar el 23 de julio de 1944, fue seguida de un informe favorable
acerca de Terezin dirigido a los miembros de la CRI. Las organizaciones judias
protestaron vigorosamente, exigiendo que otra delegacion visitara el campo. El
permiso para realizar dicha visita no fue otorgado hasta poco antes de la culminacion

de la guerra.

34. ; Cual fue la actitud de las iglesias respecto de la persecucion de los judios? (FEl
Papa hizo declaraciones en contra de los nazis?
Respuesta:Cuando los nazis llegaron al gobierno, el jefe de la Iglesia Catodlica era el Papa

Pio XI. Durante su papado, se limit6 a preocuparse por los catdlicos no-arios. Aunque



declaré que los mitos de ‘‘raza y ‘‘sangre” eran contrarios a la educacion cristiana (en una
enciclica papal de marzo de 1937), no menciond ni critico al antisemitismo. Su sucesor,
Pio XII (el Cardenal Pacelli) era un germanoéfilo que se mantuvo neutral durante el curso
de la Segunda Guerra Mundial. A pesar de que ya en 1942 el Vaticano habia recibido
informacion detallada acerca del asesinato de judios en campos de concentracion, las
unicas declaraciones publicas que hizo el Papa no pasaron de ser expresiones de
condolencia por las victimas de la injusticia y llamados a una conducta de guerra mas
humana. Si bien no hubo respuesta por parte del Papa Pio XII, varios nuncios papales
desempefiaron importantes roles en las operaciones de rescate, en especial los nuncios de
Hungria, Rumania, Eslovaquia y Turquia. No se sabe bien en qué medida trabajaban bajo
las instrucciones del Vaticano, si es que ello ocurria. En Alemania, la Iglesia Cat6lica no
se opuso a la campafa antisemita nazi. Los registros de la Iglesia fueron suministrados a
las autoridades estatales que colaboraron en la deteccion de personas de origen judio, y
los esfuerzos realizados para ayudar a los perseguidos se limitaron a los catolicos no-
arios. Si bien los sacerdotes catdlicos protestaron contra el programa nazi de eutanasia,
pocos, con la excepcion de Bernanl Lichtenberg, se pronunciaron en contra del asesinato
de judios. En Europa Occidental, el clero catolico se pronuncid publicamente en contra de
la persecucion de Judios y colabord en forma activa con el rescate. En Europa Oriental,
sin embargo, el clero catélico se mostré renuente a ayudar en la mayoria de los casos. El
Dr. Jozef Tiso, jefe de estado de Eslovaquia y sacerdote catdlico, cooperd activamente
con los alemanes al igual que muchos otros sacerdotes catélicos. La iglesia Protestante y
la Ortodoxa Oriental reaccionaron de diferentes maneras. En Alemania, por ejemplo,
dentro de las iglesias protestantes habia quienes respaldaban a los nazis y respetaban la
legislacién antijudia e incluso les prohibian a los cristianos a de origen judio ser
miembros.¢

La iglesia Confesora del pastor Martin Niemoller defendi6 los derechos de los cristianos
de origen judio que pertenecian a ella, pero no protestd publicamente en contra de su
persecucion ni critico las medidas tomadas contra los judio, con la excepcion de un
memorandum enviado a Hitler en Mayo de 1936. En los diferentes paises de la Europa
ocupada la posicion de las iglesias prostentantes variaba. En muchos de ellos(Dinamarca ,
Francia, Holanda y Noruega) las iglesias locales y/o los sacerdortes lideres protestaron
publicamente cuando los nazis comenzaron a depositar judios. En otros paises (Bulgaria,

Grecia, y la exYugoslavia), los lideres de la Iglesia Ortodoxa intervinieron en



representacion de la comunidad judia y emprendieron tareas que, en algunos caos,
condujeron al rescate de un gran numero de judios. Los lideres religiosos no catdlicos de
Austria, Bélgica, Bohemia/Moravia, Finlandia, Italia, Polonia, y la ex Unién Soviética no

realizaron ninguna clase de declaracion publica en defensa de los judios.

36. ;Qué fueron los Juicios de Nuremberg?

Respuesta: El término “Juicios de Nuremberg” se refiere al conjunto
de juicios de criminales de guerra nazis que se llevaron a cabo al finalizar la guerra. Los
primeros juicios se realizaron entre el 20 de noviembre de 1945 y el 1 de octubre de 1946,
ante el Tribunal Militar Internacional (TMI), formado por representantes de Francia, Gran
Bretafia, la ex-Unidn Soviética y Estados Unidos. En ellos se procesaron a los lideres
politicos, militares y econdomicos del Tercer Reich capturados por los Aliados. Entre los
acusados se encontraban: Goring, Rosenberg, Streicher, Kaltenbrunner, SeyssInquart,
Speer, Ribbentrop y Hess (muchos de los nazis mas importantes —Hitler, Himmler y
Gobbels— se suicidaron y no fueron llevados a juicio). La segunda etapa de los juicios,
conocida como los Juicios de Nuremberg Posteriores, se desarrollo ante los Tribunales
Militares de Nuremberg (TMN), establecidos por la Oficina del Gobierno de los Estados
Unidos para Alemania(OGEUA).

Si bien los jueces de los TMN eran ciudadanos estadounidenses, el tribunal se
autoconsideraba internacional. Durante estos juicios fueron procesados doce oficiales de
alto rango entre los que se fueron procesados doce oficiales de alto rango entre los que se
encontraban miembros del gabinete, diplomaticos, doctores involucrados en experimentos
médicos, y oficiales de la SS que participaron en crimenes perpetrados en los campos de

concentracion o durante el genocidio de las zonas ocupadas por los nazis.



